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Goteborg
KLAGANDE ARBETSMILJOVERKET

Distriktet | Géteborg

ink 2011 -09- 29

Diarienummer
Ombud: Advokaten Bo Olsson /56 Lot O/ LT
Advokatfirman Bo Olsson i
Blodboksgatan 21

426 74 Vistra Frolunda

MOTPART
Arbetsmiljoverket
Distriktet i Goteborg
Box 2555

403 17 Géteborg

OVERKLAGAT BESLUT
Arbetsmiljoverkets beslut den 1 juli 2011, dnr ISG 2010/20432

SAKEN
Aterkallelse av tillstdnd att vid rivning hantera material som innehaller

asbest med en halt av mer &n en viktprocent enligt arbetsmiljélagen
(1977:1160), forkortad AML

DOMSLUT

Forvaltningsritten avslar verklagandet.

Dok.1d 101012

Postadress Besdksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031 -732 7000 031-7117859 méndag — fredag
400 15 Goteborg E-post: forvaltningsrattenigoteborg@dom.se  9:00-15:00
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BAKGRUND

Arbetsmiljéverket z‘iterkallade_ nedan

tillstdnd att vid rivning av byggnad, byggnadsdel, teknisk

anordning eller del av sddan anordning hantera material som innehaller

asbest med en halt av mer 4n en viktprocent pga. séikerhetsskil. Beslutet

har tillhandahﬁllit_
nedan | R i -

pé négot sitt har varit inblandat i den aktuella

motiverades med att

stdnd, utan att

rivningen.
YRKANDEN M.M.

-yrkar att forvaltningsritten upphiver aterkallelsebeslutet och
att domen inte ska gélla férrdn den vunnit laga kraft. Bolaget anfor i

huvudsak f&ljande. || lhar otfort rivningsarbeten i enlighet med
de regler som géller for sidana arbeten savil fore som efter det att Arbets-
miljoverket den 5 juli 2011 per telefon informerade om att -
fatt tillstdndet indraget. _har inte beretts tillfille att framfora
synpunkter fore beslutet togs. Arbetsmiljoverket &beropar som grund for
sitt beslut ett antal telefonsamtal och e-post frén ett antal namngivna per-
soner samt uppgifter som pastds ha ldmnats av dessa. Varken samtalens
existens, eller innehéllet i dessa, kan vitsordas. Samtalet med_
vitsordas, men inte de uppgifter som Arbetsmiljoverket pastar att han ldm-
nat samt den slutsats om efterhandskonstruktion som Arbetsmiljoverket
drar av dessa samtal. Arbetsmiljoverket har aldrig riktat kritik mot
-pﬁ det sétt varpa - har utfort rivningsarbeten. Det
verkar som om Arbetsmiljoverkets viktigaste argument bygger pé tolk-
ningen av arbetsledarbegreppet._har dven 1 detta avseende

foljt de regler och anvisningar som giller f6r sddana arbeten.
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Arbetsmiljéverket anser att 6verklagandet ska avslas.
DOMSKAL
Tillampliga bestdmmelser m.m.

Amne som kan foranleda ohilsa eller olycksfall fir anvindas endast under

forhallanden som ger betryggande sdkerhet (2 kap. 6 § AML).

Enligt 12 § Arbetsmiljoverkets foreskrifter om asbest (AFS 2006:1) fir mate-
rial som innehéller asbest med en halt av mer &n en viktprocent hanteras vid
rivning av byggnad, byggnadsdel, tekniska anordning eller del av sidan

anordning endast efter tillstdnd av Arbetsmiljdverket.

Enligt 13 § i ndmnda foreskrifter kan Arbetsmiljéverket omprova ett beslut

om tillstdnd enligt 12 § om det behdvs av sidkerhetsskél.
Utredning

Arbetsmiljoverket har varit i kontakt med nedanstaende personer som har

lamnat f6ljande uppgifter.

I .

byggarbetsmiljésamordnare f6r planering och projektering (BAS-P) for

ombyggnadsarbeten pa en forskola, dir aktuell asbestrivning har genom-
forts. Det ar _som har utfort saneringen. Bolaget
har efterfrigat rivningstillstdnd och rivningsanmélan, men har inte fitt in

ndgot av dokumenten.
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(byggarbetsmiljosamordnare for utférande, BAS-U). Han var forvanad

inte hade tillstdnd att sanera asbest.

bolaget som har bestillt aktuell asbestsanering. Han trodde att -

var det bolag som utférde saneringen. Det var forst nér han,

over aft

efter ett antal efterfragningar, fick se rivningsanmélan som han uppmaérk-

sammade att det var ett annat foretag én det foretag som sanerade som hade

tillstind.

- samarbetade med -

och bolaget hyrde

sanerare darifran for aktuellt rivningsprojekt.

Det ér han som har haft

kontakt med bestallaren, Han har varit

av den uppfattningen att bolaget kunde utfora asbestrivningar under ett

annat foretags tillstand.
Forvaltningsrdttens bedémning

Frigan dr om Arbetsmiljoverket har haft fog for beslutet att dterkalla

-illstz”md att vid rivning hantera material som innehaller asbest

med en halt av mer 4n en viktprocent pga. sakerhetsskl,

Arbetsmiljéverket har ﬁterkallat-tﬂlstz”md pga. sikerhetsskal,

eftersom -anses ha 14tit _ anvinda
_tillsténd for att utféra asbestrivning.- har anfort

att aktuella regler alltid har f6ljts och att Arbetsmiljéverket endast grundar
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beslutet pd telefonsamtal och e-post frén vissa personer. Innehéllet i dessa

samtal kan inte vitsordas.

Av utredningen framgar att samtliga parter som har varit inblandade i
byggnadsprojektet och som Arbetsmiljoverket har varit i kontakt med,

déribland det bolag som bestillde rivningsarbetet, har varit av den uppfatt-

ning att det éir_som har ansvarat for asbestriv-
ningen.-har inte lamnat nagon rimlig forklaring till varfor

bolagen har varit av den uppfattningen.

Nir Arbetsmiljoverket har varit i kontakt med -under utred-
ningen har bolaget framfort att bolaget endast har hyrt in personal frin

men att bolaget har ansvarat for arbetsledningen.
Négra handlingar som ger st6d for denna uppgift har dock inte ldmnats in.
Inte heller ndgra andra omstandigheter som talar for att sa skulle vara fallet
har framférts. Sddan bevisning torde vara taimligen enkel att presentera

frén bolagets sida t.ex. i form av uthyrningsavtal.

Inom forvaltningsritten géller som allmén princip att det stalls hoga krav
for att ett beviljat tillstind ska &terkallas. Med hénsyn till vad som har

framkommit under utredningen anses Arbetsmiljoverket ha gjort sannolikt

att det a‘r_som har utfort aktuellt rivningsarbete
med _tillste'ind. Eftersom - har 14tit -
_ anvinda bolagets tillstdnd vid rivningsarbetet och med

tanke pa att asbest 4r ett zmne som innebdr stora hélsorisker har

Arbetsmiljoverket haft fog for beslutet att dterkalla tillstindet. Vad

- har yrkat i 6vrigt foranleder ingen vidare atgérd.

Overklagandet ska dérfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (DV 3109/1B)

ﬁﬁm //[:'M/ %//My

Bengt Hasselberg

R&dman

[ avgorandet har deltagit &ven nimndeménnen Annika Hedberg, Jan

Norberg och Slavica Rakovic.

Foredragande i mélet har varit forvaltningsréttsnotarien Karolin Ekstrom.



DV 3109/1B + 2007-08 * Producerat av Domstolsverket

SVERIGES DOMSTOILAR

Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill Gverklaga forvaltningsrattens be-
slut ska sktiva till Kammarritten 1 G6teborg.
Skrivelsen ska dock skickas eller lamnas
till forvaltningsritten.

Overldagandet ska ha kommit in il forvalt-
ningsritten inom tre veckor frin den dag di
klaganden fick del av beslutet. Tiden f6r Gver-
klagandet for offentligpart riknas emellertid
frin den dag beslutet meddelades.

Om sista dagen for 6verklagandet infaller pa
l6rdag, séndag eller helgdag, midsommarafton,
julafton eller nyarsafton ricker det att skrivel-
sen kommer in nista vardag.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1
kammarritten fordras att provningstillstind
meddelas. Kammarritten limnar provaingstill-
stind om det 4r av vikt {61 ledning av rattstil-
limpningen att 6verklagandet prévas, anled-
ning forekommer till andrng i det slut vartill
forvaltningsritten kommit eller det annars
finns synnerliga skil att préva 6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir f6r-
valtningsrittens beslut fast. Det 4r ddrfor vik-
tigt att det klart och tydligt frampar av Gverkla-
gandet till kammarritten varfor man anser att
provaingstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla

1. den klagandes namn, personnummer, yrke,
postadress och telefonnummer. Dessutom
ska adress och telefonnummer till arbets-
platsen och eventuell annan plats dir kla-
ganden kan nis for delgivning limnas om
dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i mi-
let. Om négon person- eller adressuppgift
indras ar det viktigt att anmilan snarast
gors till kammarritten,

2. det beslut som 6verklagas med uppgift om
forvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod f6r
begiran om provningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens beslut
" som klaganden vill fa till stind,

5. de bevis som klaganden vill beropa och
vad han/hon vill styrka med vatje sarskilt
bevis.

Sknvelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans ombud. Adressen till forvaltningsrit-
ten framgar av beslutet. Om klaganden anlitar
ombud ska denne sinda in fullmakt 1 original
samt uppge sitt namn, adress och telefon-
nummer.

www.domstol.se





